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Varianta 2
e Toate subiectele sunt obligatorii. Se acorda 10 puncte din oficiu.
e Timpul efectiv de lucru este de 4 ore.
. TETEL (30 pont)

1. Az Ertekezés az emberek kézti egyenl6ség eredetérdl és alapjairdl, c. miivében J. J. Rousseau
azt allitia: A politikai gondolkoddk a szabadsag szeretetére vonatkozdéan ugyanazt a szofizmat
mondjak, amit a filozé6fusok a természeti allapotrdl allitanak. A lathaté dolgok segitségével, a
dolgokat legkiilébnbbzbképpen itélik meg, ehhez nem voltak tanuk, és az embereknek egy
természetes hajlandésagot tulajdonitanak a rabsagra, ez annak a tlirelemnek készénhetd, mellyel
elviselték a sajatjaikat; 6k nem gondoltak arra, hogy mi térténik a szabadsagukkal, valamint az
artatlansaggal és az erénnyel, amelyeknek addig nem érzik az arat, amig ezek birtokaban vannak,
s amelyek ize akkor veszik el, amikor ezek is elvesznek.

a. Pontositsdk Rousseau tételének érvelési szerkezetét a szabadsagra vonatkozéan. 4 pont

b. Az emberek természetes hajlma alarendelGdik a tarsadalmi kényszereknek, Kijelentésre

vonatkozoéan, fogalmazzanak meg egy ellenérvet. 6 pont
c. A szabadsagra vonatkozdan, mutassanak be egy masik filozoéfiai tételt, pontositva
ugyanakkor a létez6 viszonyt a Rousseau-i és bemutatott tétel kozott. 10 pont

2. Adott a kdvetkezé érv:

Olyan feltételek mellet, amikor a krumpli kereslete névekszik, n6 a krumpli ara. Amikor a benzin
dragul, a krumpli ara is né. A krumpli ara néni fog, mivelhogy dragult a benzin vagy nétt a krumpli
irénti kereslet.

Miutan atirtak a szdveget formalis nyelvre és kiértékelték explicit modon felhasznalva barmelyik
értékelési mddszert, pontositsak azt, hogy az érvelés érvényes vagy ervénytelen. 10 pont

Il. TETEL (30 pont)
1. Legyen a kovetkez6 feltételes kijelentés:
Ha ember, akkor nem halhatatlan.

a. Jelentsék ki természetes nyelven az adott kijelentés standard formajat. 2 pont
b. Pontositsak a kijelentés megfeleld képletét és emlitsék meg a kategorikus kijelentés
tipusat. 2 pont
c. Fogalmazzék meg természetes és formalis nyelven az adott kijelentés atalakitasanak a
megforditasat. 3 pont
d. Alkossanak természetes nyelven egy olyan arisztotelészi szoritészt, amelyben az adott
mondat foglalja magaba a végsé kdvetkeztetést. 3 pont

2. Legyen a kovetkez6 szbveg:

Ameddig az utalitarizmus uralkodik a moralis értékelésben, addig az nem mas mint nyajszellemii
utilitarizmus, ameddig a figyelem a kbz6sség konzervéalasara iréanyul, az erkélcstelenség csakis abban
keresend6, ami veszélyezteti a kb6z6sség fenntartasat, de addig nem beszélhetiink az embertarsaink
iranti szeretet erkblcsésségének létezéseérdl.

(Fr. Nietzsche, Tul jon és rosszon)
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Az adott szdvegbdl kiindulva, irjanak egy kb. 4 oldalas filozéfiai esszét az etika kérdéskorében,
figyelembe véve az alabbi tampontokat: 20 pont
- az erkolcsodsség kérdéskorére vonatkozéan pontositsak a két filozéfiai fogalom értelmét,
amelyek a szévegben explicite megjelennek.
- mutassanak be egy mas filozéfiai nézépontot a j0 és rossz kérdékdrére vonatkozodan,
pontositva a kapcsolatot a bemutatott és a Nietzsche-i nézépont kdzott.
- fogalmazzanak meg egy ellenvetést, Nietzsche elméletével szemben, az erkdlcsdsség
értékelésében, miszerint a hasznossag kritéruma a beavatkozas modozatatdl fugg
- érveljenek Nietzsche nézdpontjanak aktualitdsa mellett, a reszentiment erkdlcse a nyitott
tarsadalom kontextusara vonatkozéan.
Megjegyzés: pontot ér a megfelelé szaknyelvezet hasznalata (1 pont), a bemutatas
szerkezete — bevezetd, tartalom, kovetkeztetés - (1 pont) és a megadott terjedelembe vald
beilleszkedés (2 pont).

ll. TETEL (30 pont)

Készitsen dsszehasonlitd elemzést a hagyomanyos, expozitiv didaktikai mddszerek (magyarazat,
eléadas, leiras), és az egyuttmikodésre éplld, kooperativ tanulasi mdédszerek (brainstorming,
téma/csoportprojekt, mozaik) kozott. Az Osszehasonlitasba foglalja bele a két moddszer
meghatarozasat, bemutatasat, alkalmazasuk elényeit és hatranyait, alatamasztva a
vizsgatantargynak megfelel6 sajatos példakkal.
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